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Unternehmensteuer

BMF: Unionsrechtskonforme Anwendung von § 50d Abs. 3 EStG

Mit Datum vom 04.04.2018 hat das Bundesministerium der Finanzen ein Schreiben
hinsichtlich der unionsrechtkonformen Auslegung des 8 50d Abs. 3 EStG veroffentlicht. Das
Schreiben nimmt sowohl Stellung zum 8 50d Abs. 3 EStG a.F. als auch zum aktuell giltigen &
50d Abs. 3 EStG.

Hintergrund

Der EuGH hat mit Urteil vom 20.12.2017 in den beiden verbundenen Verfahren C-504/16
(Deister Holding) und C-613/16 (Juhler Holding) bestatigt, dass die deutsche bis
einschliel8lich 2011 anwendbare Missbrauchsvorschrift in § 50d Abs. 3 EStG a.F. (Ausschluss
der volligen oder teilweisen Erstattung von Kapitalertragsteuer an bestimmte
.Zwischengeschaltete” auslandische Gesellschaften) sowohl gegen die Mutter-Tochter-
Richtlinie als auch gegen die Niederlassungsfreiheit verstoi3t.

Nach der aktuellen seit 2012 geltenden Regelung des 8 50d Abs. 3 EStG kommt es zu einer
quotalen Versagung der Entlastung, soweit sog. ,schadliche” Ertrage vorliegen. Auch bzgl.
dieser mit Wirkung zum 01.01.2012 etwas entscharften Regelung hat das FG KéIn
europarechtliche Bedenken und hat § 50d Abs. 3 EStG 2012 ebenfalls dem EuGH vorgelegt
(Beschluss vom 17.05.2017, 2 K 773/16, beim EuGH abhangig: C-440/17).

Mit Schreiben vom 04.04.2018 hat sich nun das BMF zur Entlastung vom Steuerabzug vom
Kapitalertrag bei auslandischen Gesellschaften geauRert. Es nimmt sowohl Stellung zu der
unionsrechtswidrigen bis einschliel3lich 2011 geltenden deutschen Treaty-Shopping-
Regelung des 8 50d Abs. 3 EStG a.F. als auch zur aktuell geltenden Gesetzesfassung des §
50d Abs. 3 EStG.

Verwaltungsanweisung

Aufgrund der Bindungswirkung des EuGH-Urteils vom 20.12.2017 soll dem BMF-Schreiben
zufolge 50d Abs. 3 EStG a.F. in den Fallen, in denen der Glaubiger der Kapitalertrage einen
Anspruch auf Entlastung nach § 43b EStG geltend macht, nicht mehr angewandt werden.
Somit wird auch die Finanzverwaltung verpflichtet - soweit Ansprtiche noch
verfahrensrechtlich geltend gemacht werden kénnen bzw. entsprechende Antrage noch
offen gehalten wurden - einem Erstattungsanspruch den § 50d Abs. 3 EStG 2007 nicht mehr
entgegenzuhalten.

Die Auslegung des Unionsrechts durch den EuGH Ubertragt das BMF auch auf die aktuelle
seit 2012 geltende Regelung des § 50d Abs. 3 EStG, soweit diese mit der alten Fassung
Ubereinstimmt. Dementsprechend kommt das BMF zu dem Schluss, dass § 50d Abs. 3 S. 2
EStG (Merkmalstbertragung im Konzern), nicht mehr anzuwenden ist (im Einzelfall kénnen
dennoch wirtschaftliche oder sonst beachtliche Griinde fehlen).

Neben der Nichtanwendung des § 50d Abs. 3 S. 2 EStG passt das BMF auch seine Auffassung
zu den Voraussetzungen des § 50d Abs. 3 S. 1 Nr. 2 EStG im Schreiben vom 24.01.2012 an:

® FEine Teilnahme am allgemeinen wirtschaftlichen Verkehr i.S.d § 50d Abs. 3 S. 1 Nr. 2
EStG kann auch bei Verwaltung von Wirtschaftsgtlitern vorliegen; dafir missen bei
passiver Beteiligungsverwaltung (Tz. 5.2 des BMF-Schreibens 2012) zumindest die
Rechte als Gesellschafterin tatsachlich ausgelbt werden.

® Ein angemessen eingerichteter Geschaftsbetrieb i.S.d § 50d Abs. 3 S. 1 Nr. 2 EStG
setzt nicht zwingend die stéandige Beschaftigung geschaftsleitenden und anderen
Personals voraus.

Das Schreiben ist auf alle noch offenen Fallen anzuwenden. Welche Erleichterungen damit
tatsachlich verbunden sind und welche Rolle eine Substanz bzw. eigenwirtschaftliche
Ertrage anderer Konzerngesellschaften in der Anwendung der Regel durch das
Bundeszentralamt fUr Steuern spielen werden, bleibt angesichts des restriktiven Wortlauts
des BMF-Schreibens allerdings abzuwarten.

Anwendbare Normen



§ 50d Abs. 3 EStG a.F. (i.d.F. des Jahressteuergesetzes 2007), § 50d Abs. 3 EStG (i.d.F. des
Gesetzes zur Umsetzung der Beitreibungsrichtlinie sowie zur Anderung steuerlicher
Vorschriften), 8 43b EStG

Anmerkung

Sowohl die Nichtanwendung von 8 50d Abs. 3 EStG 2007 als auch die Einschrankung in der
Anwendung von 8 50d Abs. 3 EStG 2012 soll nach dem BMF-Schreiben lediglich fur
Anspruche nach 8 43b EStG (d.h. der Mutter-Tochter-Richtlinie) gelten. Andere Erstattungs-
bzw. Freistellungsanspriche (etwa nach 8 50g oder einem DBA) werden im BMF-Schreiben
nicht genannt, sodass davon auszugehen ist, dass insoweit 8 50d Abs. 3 EStG 2007 und § 50d
Abs. 3 EStG 2012 weiterhin anwendbar bleiben.

Fundstelle
BMF, Schreiben vom 04.04.2018, IV B 3 - S 2411/07/10016-14, englischer Beitrag hierzu in
den German Tax and Legal News

Weitere Fundstellen

EuGH, Urteil vom 20.12.2017, C-504/16 und C-613/16, siehe Deloitte Tax-News
Finanzgericht KdIn, Beschluss vom 17.05.2017, 2 K 773/16, EuGH-anhangig: C-440/17
BMF, Schreiben vom 24.01.2012, IV B 3 - S 2411/07/10016, BStBI. 1 2012, S. 171

lhr Ansprechpartner

Dr. Alexander Linn
Partner
allinn@deloitte.de

Tel.: 089 29036-8558

www.deloitte-tax-news.de Diese Mandanteninformation enthalt ausschlief3lich
allgemeine Informationen, die nicht geeignet sind,
den besonderen Umstanden eines Einzelfalles
gerecht zu werden. Sie hat nicht den Sinn, Grundlage
fur wirtschaftliche oder sonstige Entscheidungen
jedweder Art zu sein. Sie stellt keine Beratung,
Auskunft oder ein rechtsverbindliches Angebot dar
und ist auch nicht geeignet, eine persénliche
Beratung zu ersetzen. Sollte jemand Entscheidungen
jedweder Art auf Inhalte dieser
Mandanteninformation oder Teile davon stitzen,
handelt dieser ausschlieBlich auf eigenes Risiko.
Deloitte GmbH Gbernimmt keinerlei Garantie oder
Gewahrleistung noch haftet sie in irgendeiner
anderen Weise fur den Inhalt dieser
Mandanteninformation. Aus diesem Grunde
empfehlen wir stets, eine personliche Beratung
einzuholen.

This client information exclusively contains general
information not suitable for addressing the particular
circumstances of any individual case. Its purpose is
not to be used as a basis for commercial decisions or
decisions of any other kind. This client information
does neither constitute any advice nor any legally
binding information or offer and shall not be
deemed suitable for substituting personal advice
under any circumstances. Should you base decisions
of any kind on the contents of this client information
or extracts therefrom, you act solely at your own risk.
Deloitte GmbH will not assume any guarantee nor
warranty and will not be liable in any other form for
the content of this client information. Therefore, we
always recommend to obtain personal advice.


http://www.bundesfinanzministerium.de/Content/DE/Downloads/BMF_Schreiben/Internationales_Steuerrecht/Allgemeine_Informationen/2018-04-04-Entlastung-Steuerabzug-Kapitalertrag-auslaendische-Gesellschaften-EUkonforme-Anwendung.pdf;jsessionid=0C205C0B03A21AD4C2A3371B5770B5DF?__blob=publicationFile&v=3
http://www.deloitte-tax-news.de/german-tax-legal-news/decree-on-application-of-domestic-anti-treaty-shopping-rules-responds-to-cjeu-decisions.html
http://www.deloitte-tax-news.de/steuern/internationales-steuerrecht/eugh-50d-abs-3-estg-verstoesst-gegen-eu-recht.html
mailto:allinn@deloitte.de
tel:089%2029036-8558




	BMF: Unionsrechtskonforme Anwendung von § 50d Abs. 3 EStG
	Hintergrund
	Verwaltungsanweisung
	Anwendbare Normen
	Anmerkung
	Fundstelle
	Weitere Fundstellen


